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Dé-patrimonialisations|

D ans aprés la publication du premier volume des « smotions
patrimoniales » dans les Livraison de I'histoire de I' , ol

Pour aller plus loin que ce que Veschambre propose en parlant de
«I'envers de la patrimonialisation » (Veschambre, 2008 : 91),

en estla recherche sur les expériences du patrimoine ? Le nombre
de publications portant sur ces questions n'a cessé o augmenter
mais, malgré d*importantes divergences et I'émergence récente
d'un courant ciifique d'études du patrimoine. ces publications
dans leur mu}ome soufftent foujours o un imporiant biis

Je : il s'agit objets qui

tedent au pammome ce qui fait patrimoine.

Ce séminaire vise & explorer d'autres pistes, o autres modes de

relation & I'objet et & lidentité. Il a pour but de questionner, pour
reprendre la métaphore de la relation matrimoniale, les divorces,
les veuvages, le 1évirat, pistes qui nous ont semblé amplement sous-

explorées dans les études patrimoniales. En effet, méme lorsqu'elle

‘est comprise dans sa dimension processuelle, elle fend & ramener

les enjeux observés sur différents terrains & une mise en sens
fléchée, unidirectionnelle : nous irions vers du patrimoine.

Comment a-t-on identifié ce «faire patrimonial » si ce n’est par
contraste avec du « ne pas falre » ou, plus explicitement, du
«défaire ».

comment penser l'nverse de la patrimonialisation ?
Plus la multplicité mémorielle est grande, plus i est difficile
d'accéder a un consensus patrimonial (Bondaz et dl. 2012), plus
grand est le risque de voir apparaitre des formes de « ne pas faire »
ot « défaire » le patrimoine. Que se passe-til lorsque cette mémoire
se transforme ou disparait ? Quels sont les effets du « défaire » 2

Plusieurs pistes s'ouvrent & la recherche, que nous souhaitons
aborder & partir de la notion d’expérience patrimoniale (foratore.
2019). Cette notion nous a semblé I'une des plus féconde car elle
permet de privilégier « I'observation des dénis, des obstacles, des
formes df'oublis qui relévent de significations divergentes, parfois
impensés, dont les effets sur les rapports sociaux au sein d'une
méme société, voire entre plusieurs contextes, méritent défre
analysés. » (Girard & losa, 2017 : 134), Les expériences sur lesquelles,
nous reviendrons sont multiples, mais foutes viendront éck
patiimoine par ses limites.
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‘endredi 6 novembre 2020 : $éance Introductive
Expériences dé-patrimoniales
Cyril Isnart & Jean-Louis Tomnatore

(CNRS -IDEMEC) (Univ. de Bourgogne - LIR3S)
Disc.: Mathilde Bielawski (ULL2 - LADEC)
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Séance 4 : Vendredi 26 mars 2021

Patrimoines déclassés, patrimoines disqualifiés
Sophie Brones & Bastien Couturier

(ENSA Versailles - LEAV) (ENSA Lyon - EVS)
Disc.: Iman Batita (UPHS - UMONS)

Vendredi 4 décembre 2020 : Séance 2
Qui (dé)fait les patrimoines "populaires” ?

Séance 5 : Avril 2021
Abandons et désaffections du patrimoine

Alain Chenevez & Vincent V

Denis Cl & Michel

(Univ. de Bourgogne - LIR3S) (EVS - Le Rize)
Disc.: Morane Chavanon (ULL2 - Triangle)

(MUCEM) (Univ. Jean Monnet - CMW)
Disc.: Ana Basta (ULL2 - LADEC)

Vendredi 26 Fevrier 2021 : Séance 3
Patrimoines défaits et enjeux touristiques
Pascale-Marie Milan & Habib Saidi
(ULL2 - LARHRA).., (Univ. de Laval)

Disc.: A définir

Séance Conclusive : Mai 2021

Faire, défaire, ne-pas-faire les patrimoines
Julien Bondaz & Bianca Botéa

(ULL2 - LADEC) (ULL2 - LADEC)

Disc.: Romain Bertrand (ULL2 - LADEC)
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